
(บทความเผยแพร่ในนิตยสารเทศาภิบาล คอลัมน์ “กฎหมายฝ่ายปกครอง”) 

 

ถูกยืมตัวไปช่วยราชการ เหตุไฉน ... ขอเบิกค่าเบีย้เลีย้งเดินทางและค่าเช่าท่ีพกัไม่ได้ ? 
 

โดย นายปกครอง 

  คอลัมน์ “กฎหมายฝ่ายปกครอง” วันนี้ ... นายปกครองมีคดีปกครองท่ีน่าสนใจเกี่ยวกับ 

เร่ืองสิทธิในการเบิกค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการช่ัวคราวของเจ้าหน้าท่ีท้องถ่ิน ในส่วนของ “ค่าเบีย้เลีย้ง

เดินทางและค่าเช่าท่ีพัก” มาคุยกัน เน่ืองจากผู้ มีอํานาจพิจารณาเร่ืองไม่อนุมัติให้เบิกค่าใช้จ่ายดังกล่าว  

โดยให้เหตุผลว่าการเบิกไม่เป็นไปตามระเบียบราชการ  

มาติดตามกันว่าคดีนี ้… เจ้าหน้าท่ีซ่ึงได้รับคาํส่ังให้ไปช่วยราชการช่ัวคราว จะเบิกค่าใช้จ่าย

ในการเดินทางไปราชการ คือ ค่าเบีย้เลีย้งเดินทางและค่าเช่าท่ีพักได้หรือไม่ เพราะเหตุใด ? 

  เร่ืองราวของคดีมีอยู่ว่า ... ขณะท่ีผูฟ้้องคดีดาํรงตาํแหน่งปลดัองค์การบริหารส่วนตาํบล 

ในสังกดัขององคก์ารบริหารส่วนตาํบลแห่งหน่ึง ทางอาํเภอเมืองไดข้อความอนุเคราะห์ยมืตวัผูฟ้้องคดีใหไ้ป 

ช่วยราชการ เน่ืองจากมีบุคลากรจาํกดัไม่เพียงพอต่อการปฏิบติังานให้สําเร็จลุล่วงและเกิดประโยชน์กับ 

ทางราชการ นายกองค์การบริหารส่วนตําบล (นายก อบต.) จึงได้มีค ําสั่ งให้ผู ้ฟ้องคดีไปช่วยราชการ  

ณ ท่ีว่าการอาํเภอเมือง เป็นการชั่วคราวทั้งหมด ๓ ช่วงเวลา โดยช่วงท่ี ๑ ตั้งแต่วันท่ี ๘ เมษายน ๒๕๕๗  

ถึงวนัท่ี ๗ ตุลาคม ๒๕๕๗ ช่วงท่ี ๒ ตั้งแต่วนัท่ี ๘ ตุลาคม ๒๕๕๗ ถึงวันท่ี ๗ เมษายน ๒๕๕๘ และช่วงท่ี ๓ 

ตั้งแต่วันท่ี ๙ เมษายน ๒๕๕๘ ถึงวันท่ี ๘ ตุลาคม ๒๕๕๘  

   หลังจากท่ีผูฟ้้องคดีไปปฏิบติัหน้าท่ีราชการตามคาํสั่งดังกล่าวเสร็จส้ิน ก็ไดย้ื่นหนังสือ 

ขอเบิกค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการดังกล่าวต่อนายก อบต. ซ่ึงรวมระยะเวลาท่ีเดินทางไปปฏิบติัราชการ

ทั้งส้ิน ๓๘๗ วนั โดยขอเบิกค่าใชจ่้าย ดงัน้ี ๑. ค่าเบีย้เลีย้งเดินทาง ขอเบิกในลกัษณะเหมาจ่ายในอตัรา ๒๔๐ บาท 

ต่อวนั เป็นเงินจาํนวน ๙๒,๘๘๐ บาท ๒. ค่าเช่าท่ีพัก ขอเบิกในลกัษณะเหมาจ่ายในอตัรา ๘๐๐ บาท ต่อวนั 

เป็นเงินจาํนวน ๓๐๙,๖๐๐ บาท รวมเป็นเงินทั้งส้ินจาํนวน ๔๐๒,๔๘๐ บาท  

แต่ทว่านายก อบต.ไม่อนุมติั โดยให้เหตุผลว่า ในช่วงท่ี ๑ เป็นการขอเบิกเงินขา้มปีงบประมาณ 

สําหรับในช่วงท่ี ๒ และช่วงท่ี ๓ นั้น ในส่วนของค่าเช่าท่ีพัก เม่ือผูฟ้้องคดีมีท่ีพักอาศัยของตนเองอยู่แล้ว 

ซ่ึงตั้งอยู่ในอาํเภอเดียวกันกับสถานท่ีปฏิบติัราชการปกติและสถานท่ีปฏิบติัราชการชัว่คราว โดยมีระยะทาง 

จากบา้นพกัถึงสถานท่ีปฏิบัติราชการชั่วคราวประมาณ ๖ กิโลเมตร สามารถเดินทางไป - กลบั ได้โดยสะดวก  

จึงไม่มีความจาํเป็นต้องพกัแรมตามข้อ ๑๘ ของระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าด้วยค่าใช้จ่ายในการเดินทาง 

ไปราชการของเจา้หน้าท่ีทอ้งถ่ิน พ.ศ. ๒๕๕๕ และท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๕๘ และในส่วนของ 

ค่าเบี้ยเลีย้งเดินทางแบบเหมาจ่ายก็ไม่สามารถเบิกไดเ้ช่นกนั เน่ืองจากมิไดมี้การพกัแรม อนัขดักับขอ้ ๑๗ 

ของระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าดว้ยค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการของเจา้หน้าท่ีทอ้งถ่ิน พ.ศ. ๒๕๕๕  

ท่ีกําหนดว่า เวลาเดินทางไปราชการในกรณีท่ีมีการพักแรม ให้นับยี่สิบส่ีชั่วโมงเป็นหน่ึงวนั ถ้าไม่ถึง 

ยี่สิบส่ีชั่วโมงหรือเกินยี่สิบส่ีชั่วโมงและส่วนท่ีไม่ถึงหรือเกินยี่สิบส่ีชั่วโมงนั้นนับได้เกินสิบสองชั่วโมง 

ให้ถือเป็นหน่ึงวนั ซ่ึงจากการนบัเวลาการปฏิบติัราชการในวนัหน่ึง ๆ ของผูฟ้้องคดีแลว้ไม่สามารถนบัเวลา

ปฏิบติัราชการได้ครบตามระเบียบดังกล่าว อีกทั้งตามข้อ ๑๙ ของระเบียบเดียวกัน ไดก้าํหนดให้การเบิก 



๒ 
 

เบ้ียเล้ียงเดินทางสําหรับการเดินทางไปราชการเร่ืองหน่ึงเร่ืองใดในสถานท่ีปฏิบัติราชการแห่งเดียวกัน  

ให้เบิกได้เพียงระยะเวลาไม่เกิน ๑๒๐ วนั นับแต่วนัออกเดินทาง ถ้าเกิน ๑๒๐ วนั ต้องได้รับอนุมติัจาก 

ผูว้่าราชการจังหวดั ทั้ งน้ี ให้พิจารณาถึงความจาํเป็นและประหยดัด้วย หากผูฟ้้องคดีมีความประสงค ์

เบิกเงินดงักล่าว ใหผู้ฟ้้องคดีดาํเนินการขออนุมติัต่อผูว้า่ฯ 

ผู้ ฟ้องคดีเห็นว่าการเบิกเงินค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการเป็นสิทธิตามระเบียบ

กระทรวงมหาดไทยว่าด้วยค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการของเจ้าหน้าท่ีท้องถ่ินฯ แม้ตามข้อ ๑๙  

ของระเบียบดงักล่าว กาํหนดใหก้ารเบิกเบ้ียเล้ียงเดินทางสาํหรับกรณีการเดินทางไปราชการเร่ืองหน่ึงเร่ืองใด

ในสถานท่ีปฏิบติัราชการแห่งเดียวกนั หากเกิน ๑๒๐ วนั ตอ้งไดรั้บอนุมติัจากผูว้า่ฯ ก็ตาม แต่การดาํเนินการ

ดงักล่าวเป็นหนา้ท่ีของหน่วยงานท่ีมีคาํสั่ง มิใช่หนา้ท่ีของผูท่ี้ไดรั้บคาํสั่งให้ไปปฏิบติัราชการท่ีจะขออนุมติั

ต่อผูว้่าฯ เม่ือผูฟ้้องคดีไดด้าํเนินการเบิกเงินค่าใชจ่้ายดงักล่าวโดยถูกตอ้งแลว้ จึงเป็นหน้าท่ีของนายก อบต. 

ท่ีจะต้องขออนุมัติต่อผู้ว่าฯ ต่อไป เม่ือ นายก อบต. เพิกเฉยไม่ดาํเนินการ จึงยื่นฟ้อง อบต. และนายก อบต. 

(ผู้ ถูกฟ้องคดีท่ี ๑ และท่ี ๒ ตามลาํดับ) ต่อศาลปกครอง เพื่อขอให้ชดใช้ค่าเสียหายให้แก่ผูฟ้้องคดีเป็นเงิน

จาํนวน ๔๓๐,๒๔๖ บาท พร้อมดอกเบ้ีย อนัเป็นกรณีพิพาทเก่ียวกับความรับผิดอย่างอ่ืนของหน่วยงาน 

ทางปกครองหรือเจา้หนา้ท่ีของรัฐ อนัเกิดจากการใชอ้าํนาจตามกฎหมาย 

  คดีมีประเด็นปัญหาว่า ... ผู้ ฟ้องคดีมีสิทธิในการเบิกค่าเบี ้ยเลีย้งเดินทางและค่าเช่าท่ีพัก 

ตามระเบียบราชการหรือไม่ ? และ อบต. จะต้องรับผิดจ่ายเงินค่าใช้จ่ายดังกล่าวให้แก่ผู้ฟ้องคดีหรือไม่ ?  

  ศาลปกครองสูงสุดพิจารณาแล้วเห็นว่า เม่ือนายก อบต. ซ่ึงเป็นผูมี้อาํนาจพิจารณาอนุมัติ 

การเดินทางไปราชการของผูฟ้้องคดีตามข้อ ๘ (๒) ของระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าด้วยค่าใช้จ่าย 

ในการเดินทางไปราชการของเจา้หนา้ท่ีทอ้งถ่ินฯ ไดมี้คาํสั่งให้ผูฟ้้องคดีช่วยปฏิบติัราชการ ณ ท่ีว่าการอาํเภอเมือง 

การไปช่วยปฏิบติังานตามคาํสั่งดงักล่าวเป็นการเดินทางไปราชการชัว่คราวตามขอ้ ๑๔ (๓) ของระเบียบดงักล่าว 

ผูฟ้้องคดีจึงมีสิทธิท่ีจะได้รับค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการช่ัวคราว ไดแ้ก่ ๑. เบ้ียเล้ียงเดินทาง ๒. ค่าเช่าท่ีพกั 

๓. ค่าพาหนะ รวมถึงค่าเช่ายานพาหนะ ค่าเช้ือเพลิงหรือพลังงานสําหรับยานพาหนะ ค่าระวางบรรทุก  

ค่าจา้งคนหาบหาม และอ่ืน ๆ ทาํนองเดียวกัน และ ๔. ค่าใช้จ่ายอ่ืนท่ีจาํเป็นตอ้งจ่ายเน่ืองในการเดินทาง 

ไปราชการ ตั้งแต่วันท่ีได้รับอนุมัติให้เดินทางไปราชการ ตามขอ้ ๘ ขอ้ ๑๔ และขอ้ ๑๕ ของระเบียบเดียวกัน 

อบต. ซ่ึงเป็นหน่วยงานตน้สังกัดของผูฟ้้องคดีจึงมีหน้าท่ีตอ้งพิจารณาคาํขอเบิกค่าใช้จ่ายในการเดินทาง 

ไปราชการของผูฟ้้องคดี หากมีการยื่นถูกตอ้งครบถว้นตามหลกัเกณฑ์และเง่ือนไขท่ีระเบียบกาํหนดไว ้ 

นายก อบต. ก็ชอบท่ีจะมีคาํสั่งอนุมติัคาํขอใหเ้บิกค่าใชจ่้ายได ้ 

 เม่ือปรากฏวา่ผูฟ้้องคดีขอเบิกค่าใชจ่้ายแยกเป็นสองส่วน คือ ค่าเบ้ียเล้ียงเดินทาง และค่าเช่า

ท่ีพกั โดยในส่วนของค่าเบีย้เลีย้งเดินทางนั้น เป็นการเดินทางไปราชการอย่างต่อเน่ืองตลอดเวลาท่ีผูฟ้้องคดี

ช่วยราชการ โดยต้องถือว่าเป็นการเดินทางไปราชการโดยมีการพกัแรม ซ่ึงต้องนับเวลาการเดินทางไปราชการ

ตั้ งแต่วันท่ีออกจากสถานท่ีปฏิบัติราชการปกติ คือ ท่ี  อบต. ตั้ งแต่วันท่ี ๘ เมษายน ๒๕๕๗ จนถึงวันท่ี  

๗ เมษายน ๒๕๕๘ เป็นวันท่ีกลับถึงสถานท่ีปฏิบัติราชการตามปกติ และออกจากสถานท่ีปฏิบัติราชการ

ตามปกติ คือ ท่ี อบต. ตั้งแต่วันท่ี ๙ เมษายน ๒๕๕๘ จนถึงวันท่ี ๓๐ เมษายน ๒๕๕๘ เป็นวันท่ีกลับถึงสถานท่ี



๓ 
 

ปฏิบัติราชการตามปกติ รวมเป็นเวลาเดินทางไปราชการจาํนวน ๓๘๗ วนั ผูฟ้้องคดีจึงมีสิทธิเบิกค่าเบ้ียเล้ียง

เดินทางตามจํานวนวันท่ีได้ลงเวลาปฏิบัติราชการ ณ ท่ีว่าการอําเภอเมือง ในอัตราวันละ ๒๔๐ บาท  

เป็นเงินจาํนวน ๙๒,๘๘๐ บาท 

อย่างไรก็ดี แม้ว่าระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าด้วยค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการ 

ของเจา้หน้าท่ีทอ้งถ่ินฯ ขอ้ ๑๙ จะกาํหนดให้การเบิกเบ้ียเล้ียงเดินทางสําหรับการเดินทางไปราชการเร่ืองหน่ึง

เร่ืองใดในสถานท่ีปฏิบติัราชการแห่งเดียวกนั ให้เบิกไดเ้พียงระยะเวลาไม่เกิน ๑๒๐ วนั นับแต่วนัออกเดินทาง  

ถ้าเกินต้องได้รับอนุมัติจากผู ้ว่าฯ ก็ตาม แต่ย่อมเห็นได้ว่าการท่ีผู ้ฟ้องคดีขอเบิกค่าเบ้ียเล้ียงเดินทาง  

จาํนวน ๓๘๗ วนั อนัเป็นการเบิกเกิน ๑๒๐ วนั ซ่ึงจะตอ้งได้รับอนุมติัจากผูว้่าฯ ก่อน นั้น เป็นหน้าท่ีของ

นายก อบต. ท่ีจะต้องเป็นผู้ดําเนินการเสนอเร่ืองดังกล่าวต่อผู้ว่าฯ เพ่ือพิจารณา เม่ือนายก อบต.  

ไม่ได้ดําเนินการเสนอเร่ืองเพื่อขออนุมัติตามท่ีระเบียบดังกล่าวกําหนด  ดังน้ัน ผู้ ฟ้องคดีจึงมีสิทธิเบิก

ค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการตามท่ีขอเบิกในส่วนค่าเบ้ียเล้ียงเดินทางไดเ้ป็นเวลา ๓๘๗ วนั ตามขอ้ ๘ 

ข้อ ๑๔ ข้อ ๑๕ และข้อ ๑๖ ของระเบียบดังกล่าว ซ่ึงแก้ไขเพิ่มเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๕๘ ประกอบกับ

หลกัเกณฑก์ารเบิกค่าใชจ่้ายในการเดินทางไปราชการตามระเบียบเดียวกนั  

ส่วนกรณีค่าเช่าท่ีพัก เม่ือนายก อบต.โต้แยง้ว่า ขณะท่ีผูฟ้้องคดีดํารงตาํแหน่งปลัด อบต.  

และก่อนท่ีจะได้รับคาํสั่งให้ไปปฏิบัติราชการชั่วคราว ณ ท่ีว่าการอาํเภอเมือง ผูฟ้้องคดีมีท่ีพักอาศัยตั้ งอยู ่

ในอาํเภอเดียวกันกับสถานท่ีปฏิบัติราชการชั่วคราว โดยมีระยะทางจากบ้านพักถึงสถานท่ีปฏิบัติราชการ

ชั่วคราวประมาณ ๖ กิโลเมตร และผูฟ้้องคดีสามารถเดินทางไป – กลับระหว่างสถานท่ีปฏิบัติราชการ 

กับสถานท่ีพกัอาศยัได้โดยสะดวก ซ่ึงผูฟ้้องคดีได้รับทราบขอ้โตแ้ยง้ดังกล่าวแล้วตามหมายแจ้งคาํสั่งศาล  

แต่ได้คัดค้านข้อโต้แย ้งเพียงว่า ระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าด้วยค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการ 

ของเจา้หนา้ท่ีทอ้งถ่ินฯ ไม่ปรากฏขอ้หา้มในการเบิกค่าใชจ่้ายในการเดินทางไปราชการและไม่ไดมี้การกาํหนด

เก่ียวกับระยะทางในการเดินทางไปราชการไว้ โดยมิได้คัดค้านข้อโต้แย้งเกี่ยวกับท่ีตั้ งสถานท่ีพักอาศัย 

ของผู้ฟ้องคดี ประกอบกับผู ้ฟ้องคดีได้ระบุสถานท่ีพักดังกล่าวเป็นภูมิลําเนาในการฟ้องคดี น้ีด้วย  

กรณีจึงฟังขอ้เทจ็จริงไดต้ามขอ้โตแ้ยง้ของนายก อบต.  

เม่ือการเบิกค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการของเจ้าหน้าท่ีท้องถ่ินมีเจตนารมณ์ 

ให้ความช่วยเหลือและบรรเทาความเดือดร้อนของเจา้หน้าท่ีทอ้งถ่ินท่ีไดรั้บคาํสั่งให้ไปปฏิบติัหน้าท่ีราชการ

ชัว่คราว โดยให้มีสิทธิเบิกค่าใชจ่้ายเพ่ือบรรเทาความเดือดร้อนและลดภาระค่าใช้จ่ายท่ีเพิ่มขึน้โดยเบิกจ่าย

เท่าท่ีจําเป็นและประหยัดตามหลักเกณฑ์ท่ีกฎหมายกาํหนด เม่ือผูฟ้้องคดีสามารถพักอาศัย ณ สถานท่ี 

พักอาศัยของตนเองในช่วงท่ีได้รับคาํสั่งให้ไปปฏิบัติราชการชั่วคราวได้ อีกทั้ งไม่ปรากฏข้อเท็จจริง 

ถึงความไม่สะดวกหรืออุปสรรคในการเดินทางไปปฏิบัติราชการของผูฟ้้องคดี คาํสั่งให้ผูฟ้้องคดีไปช่วย

ปฏิบติัราชการ ณ ท่ีว่าการอาํเภอเมือง จึงมิไดท้าํให้ผูฟ้้องคดีตอ้งเดือดร้อนในเร่ืองท่ีอยู่อาศยัหรือตอ้งมีภาระ

ค่าใช้จ่ายเพิ่มขึ้นแต่อย่างใด  ดังนั้น อบต. ไม่จาํตอ้งชดใช้เงินอนัเป็นค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการ 

ในส่วนค่าเช่าท่ีพกัใหแ้ก่ผูฟ้้องคดี  



๔ 
 

ศาลปกครองสูงสุดพิพากษาแกค้าํพิพากษาของศาลปกครองชั้นตน้ เป็นให ้อบต. โดยนายก อบต. 

ชําระเงินค่าเบีย้เลีย้งเดินทางพร้อมดอกเบีย้ให้แก่ผู้ฟ้องคดี (คาํพิพากษาศาลปกครองสูงสุดท่ี อร. ๔๕/๒๕๖๘) 

  จากคําพิพากษาคดีดังกล่าว ศาลได้วางแนวทางการปฏิบัติราชการเก่ียวกับการเบิก 

ค่าเบ้ียเล้ียงเดินทางและค่าเช่าท่ีพกัของเจา้หนา้ท่ีทอ้งถ่ิน ซ่ึงไดรั้บคาํสั่งใหไ้ปช่วยปฏิบติัราชการชัว่คราว ดงัน้ี 

   ๑. เม่ือผูมี้อาํนาจมีคาํสั่งให้เจ้าหน้าท่ีท้องถ่ินไปช่วยปฏิบัติราชการ ถือเป็นการเดินทาง 

ไปราชการชัว่คราว และมีสิทธิตามระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าดว้ยค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการ

ของเจา้หน้าท่ีทอ้งถ่ิน พ.ศ. ๒๕๕๕ (ปัจจุบนัแกไ้ขเพิ่มเติมถึง (ฉบบัท่ี ๔) พ.ศ. ๒๕๖๑) ท่ีจะมีสิทธิไดรั้บ

ค่าใชจ่้ายในการเดินทางไปราชการชัว่คราว ไดแ้ก่ ๑. เบ้ียเล้ียงเดินทาง ๒. ค่าเช่าท่ีพกั ๓. ค่าพาหนะ รวมถึง

ค่าเช่ายานพาหนะ ค่าเช้ือเพลิงหรือพลงังานสําหรับยานพาหนะ ค่าระวางบรรทุก ค่าจา้งคนหาบหาม และอ่ืน ๆ 

ทาํนองเดียวกนั และ ๔. ค่าใชจ่้ายอ่ืนท่ีจาํเป็นตอ้งจ่ายเน่ืองในการเดินทางไปราชการ ตั้งแต่วนัท่ีไดรั้บอนุมติั

ให้เดินทางไปราชการ หรือวนัท่ีออกเดินทาง แล้วแต่กรณี โดยหน่วยงานต้นสังกัดมีหน้าท่ีต้องเบิกจ่ายเงิน

ดงักล่าวใหแ้ก่เจา้หนา้ท่ี หากคาํขอเบิกนั้นยืน่ถูกตอ้งครบถว้นตามหลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไขท่ีกาํหนด 

  ๒. กรณีมีการขอเบิกค่าเบ้ียเล้ียงเดินทางสําหรับการเดินทางไปราชการเร่ืองหน่ึงเร่ืองใด 

ในสถานท่ีปฏิบติัราชการแห่งเดียวกนั เกินกวา่ ๑๒๐ วนั ซ่ึงระเบียบดงักล่าวกาํหนดให้กรณีเช่นน้ี ตอ้งเสนอเร่ือง

ให้ผูว้่าฯ เป็นผูพ้ิจารณาอนุมัติ นั้ น ย่อมเป็นหน้าท่ีของหน่วยงานท่ีจะต้องเสนอเร่ืองดังกล่าวให้ผูว้่าฯ 

พิจารณาอนุมติั มิใช่เป็นหนา้ท่ีของเจา้หนา้ท่ีผูรั้บคาํสั่งให้เดินทางไปปฏิบติัราชการท่ีตอ้งดาํเนินการดว้ยตนเอง 

  ๓. การเบิกค่าเช่าท่ีพกัท่ีเจา้หน้าท่ีใช้ในการพกัแรม เม่ือได้รับคาํสั่งให้ไปช่วยปฏิบติัราชการ

นอกสถานท่ีตั้งเดิม ซ่ึงทางราชการไม่มีบา้นพกัให้ จึงจาํเป็นตอ้งเช่าท่ีพกัเพื่อสะดวกต่อการปฏิบติัราชการ 

โดยการเบิกค่าเช่าท่ีพกัน้ี ระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าด้วยค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปราชการของเจา้หน้าท่ี

ทอ้งถ่ินฯ ดงักล่าว มีเจตนารมณ์ใหค้วามช่วยเหลือเจา้หนา้ท่ีเพื่อบรรเทาความเดือดร้อนและลดภาระค่าใชจ่้าย

ท่ีเพิ่มขึ้ น  แต่หากเจ้าหน้าท่ี ท่ีได้รับคําสั่งให้ไปช่วยปฏิบัติราชการท่ีหน่วยงานอ่ืน สามารถพักอาศัย  

ณ บา้นพกัอาศยัของตนเองได ้ซ่ึงตั้งอยู่ในอาํเภอเดียวกนักบัสถานท่ีปฏิบติัราชการชัว่คราวนั้น และมีระยะทาง 

ไม่ไกลมากโดยสามารถเดินทางไป – กลับได้โดยสะดวก และไม่พบอุปสรรคอ่ืนใดในการเดินทาง  

กรณีเช่นน้ีย่อมถือว่ามิใช่ผูต้อ้งเดือดร้อนในเร่ืองท่ีอยู่อาศยัจากคาํสั่งของทางราชการ จึงไม่อาจเบิกค่าเช่าท่ีพกั

ตามระเบียบดงักล่าวได ้  
 

 (ปรึกษาคดีปกครองได้ท่ี สายด่วนศาลปกครอง ๑๓๕๕ และสามารถศึกษาความรู้ท่ีน่าสนใจ

เกี่ยวกับคดีปกครองได้ท่ี “ศูนย์การเรียนรู้ศาลปกครองออนไลน์”) 
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